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Hajda-Bihar Megye 04. sz. Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztiasi Bizottsag (a
tovabbiakban: OEVB) Lakatos Laszl6 (lakéhelye: [ NG -
KOZOSSEG A TARSADALMI IGAZSAGOSSAGERT NEPPART jelolgszervezet jeldltjének
kérelmére a 2014. évi orszaggytilési képviseld-valasztason egyéni képviseldjelslt nyilvantartasba
vétele targyaban meghozta a kovetkezo

hatarozatot:

az OEVB
Lakatos Laszl6 a KOZOSSEG A TARSADALMI IGAZSAGOSSAGERT NEPPART
bejelentett jeliltje egyéni valasztokeriileti képviselo-jeloltként torténd nyilvantartiasba vételét
visszautasitja.

A hatérozat ellen a kézponti névjegyzékben szerepld valasztopolgar, jeldlt, jelolo szervezet, tovabba
az lgyben érintett természetes €s jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet a Nemzeti
Valasztasi Bizottsaghoz cimzett, de Hajdu-Bihar Megye 04. sz. Orszaggyiilési Egyéni
Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsaganal (4100 Berettyoujfalu, Dézsa Gy. u. 17-19.) elbterjesztett
fellebbezést nyujthat be.

Fellebbezést jogszabalysértésre hivatkozassal, illetve a valasztasi bizottsag mérlegelési jogkérben
hozott hatdrozata ellen személyesen, levélben, telefaxon vagy elektronikus levélben lehet
benyujtani. A fellebbezésben Uj tények €s bizonyitékok is felhozhatok.

A fellebbezést ugy kell benyujtani, hogy az legkésdbb a megtidmadott hatarozat meghozatalatol
szamitott harmadik napon megérkezzen a megtamadott hatarozatot hozo valasztasi bizottsaghoz.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell a kérelem Ve. 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat, a kérelem
benytjtdjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és — ha a lakcimétdl (székhelyétol) eltér — postai
értesitési cimét, valamint a kérelem benyujtéjanak személyi azonositdjat, illetve ha a kiilfoldon €16,
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkez6 valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a
magyar allampolgarsagat igazolé okiratanak tipusat és szamat, vagy jel6ld szervezet vagy mas
szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat. A fellebbezés tartalmazhatja

rrrrr

¢s telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét.

A fellebbezésre iranyado hataridd jogvesztd, az a hataridé utolsé napjan 16 orakor jar le. Az eljaras
targyanal fogva illetékmentes.

Indokolas

Lakatos Laszlo a 2014. marcius 3-an — a toérvényben meghatarozott jeloltallitasi hataridén beliil —
benyujtott E1 bejelentdlappal és az ajanléivek atadasaval, a 2014. évi orszaggyilési képviselo-
valasztason Hajdu-Bihar Megye 04. szdmu egyéni valasztokeriiletében képviselo-jelsltként torténd
nyilvéantartasba vételét kérte, a KOZOSSEG A TARSADALMI IGAZSAGOSSAGERT NEPPART
jeloloszervezet jeldltként.

A Ve. 124. § (1) bekezdése szerint a jeloltet az ajanloivek ataddsaval kell bejelenteni a



nyilvantartasba vételére illetékes valasztasi bizottsagnal. A Ve. 252. § (1) bekezdése alapjan az
egyéni valasztokeriileti jeloltet legkésdbb a szavazast megel6z0 harmincnegyedik napon kell
bejelenteni. Az orszaggyiilési képviselok valasztasan a Ve. 252. § (2) bekezdése értelmében az
egyéni valasztokeriileti jeloltet az orszaggyilési egyéni valasztokeriileti valasztasi bizottsag veszi
nyilvantartasba.

Az orszaggyulési képviselok valasztasardl szolo 2011. évi CCIIL. torvény 6. §-a alapjan az
orszaggyilési képviselok valasztasan az egyéni valasztokeriiletben a jeloléshez legalabb 6tszaz
valasztopolgar ajanlésa sziikséges.

A Ve. 125. § (2) bekezdése alapjan az ajanlasok ellendrzése soran meg kell vizsgalni a Ve. 122, §-
aban foglalt kovetelmények teljesiilését, azonositani kell az ajanlé valasztopolgart, meg kell
allapitani, hogy rendelkezik-e valasztdjoggal, tovabbad meg kell allapitani, hogy az érvényes
ajanlasok szama eléri-e a jeloltséghez sziikséges szdmot. A valasztasi iroda tajékoztatta az OEVB-t
a Nemzeti Valasztasi Rendszer — Ajanlasellen6rz6 Rendszer — Ajanléivek ellendrzésének
eredmény-statisztikajaban foglalt adatokrol.

Az OEVB a jelolt nyilvantartasba vétel iranti kérelemmel egyiitt benytjtott ajanléivek ellendrzése
eredményeként megallapitotta, hogy az érvényes ajanlasok szdma nem éri el az orszaggyiilési
képviselok valasztasan a jeloltallitashoz sziikséges ajanlasok szamat, erre tekintettel a bejelentés a
térvényes feltételeknek nem felel meg.

A Ve. 133. § (2) bekezdése szerint a valasztasi bizottsag visszautasitja a jelolt nyilvantartasba véte-
1ét, ha a bejelentése a torvényes feltételeknek nem felel meg.

A jogorvoslat lehetoségérdl, benyujtasanak helyérél és hataridejérél, valamint a jogorvoslat
benyujtasanak feltételeir6l valé tajékoztatas a Ve. 10. § (1) és (3) bekezdésein,
221. § (1) bekezdésén, 223. § (1) és (3) bekezdésein, 224. § (1)(4) bekezdésein, 225. §-an és 297. §
(2) bekezdés b) pontjan alapul. Az illetékmentességrél sz6lo  tajékoztatas

az illetékekrol szolé 1990. évi XCIII. torvény 33. § (2) bekezdés 1. pontjan alapul.
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