PÉNZÜGYI BIZOTTSÁG

H A T Á R O Z A T

Tárgykód:           Száma:


                         t á r g y a
A20                117/2016. (XI.23.)
A BERÉPO Nonprofit Kft. ügyvezetője megbízásának javaslata
A20                118/2016. (XI.23.)
A BERÉPO Nonprofit Kft. könyvvizsgálója megbízásának javaslata
A20                119/2016. (XI.23.)
A BERÉPO Nonprofit Kft. alapító okirata módosításának javaslata
A20                120/2016. (XI.23.)
A BERÉPO Nonprofit Kft. egységes szerkezetbe foglalt alapító okirata jóváhagyásának javaslata
A20                121/2016. (XI.23.)
Az Állami Számvevőszéknek a Herpály-Team Kft.-nél folytatott ellenőrzés és intézkedési terv elfogadásának javaslata
A20                122/2016. (XI.23.)
Az Önkormányzat költségvetéséről szóló 4/2016. (II.26.) önkormányzati rendelet módosításának javaslata
A20                123/2016. (XI.23.)
Az Önkormányzat 2016. I-III. negyedévi gazdálkodásáról szóló tájékoztató elfogadásának javaslata
A20                124/2016. (XI.23.)
Az önkormányzat vagyonáról szóló 26/2013. (XI.01.) önkormányzati rendelet módosításának javaslata
JEGYZŐKÖNYV
Készült: a Berettyóújfalui Polgármesteri Hivatal hivatalos helyiségében a 2016. november 23-án megtartott Pénzügyi Bizottsági ülésen.
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BERÉPO Nonprofit Kft. ügyvezető

Bondár Sándor


Herpály-Team Kft. ügyvezető
A Pénzügyi Bizottság ülésének levezető elnöke Nagy Sándor volt. A levezető elnök köszöntötte a jelenlévőket, majd elmondta, hogy a Pénzügyi Bizottság ülésének meghívójában hat napirend és egy tájékoztató szerepel. 
Ezt követően a levezető elnök a napirendi pontok tárgyalását szavazásra bocsátotta, melyet a Pénzügyi Bizottság tagjai 4 igennel egyhangúan támogattak.

A napirendi pontok ismertetését, valamint egyhangú elfogadását követően a Bizottság megkezdte az előterjesztések tárgyalását.

Az ülés napirendje:

1./
Előterjesztés az Önkormányzat költségvetéséről szóló 4/2016. (II.26.) önkormányzati rendelet módosítására (2.)

Előterjesztő:

Muraközi István polgármester

2./
Tájékoztató az Önkormányzat 2016. I-III. negyedévi gazdálkodásáról (3.)

Előterjesztő:

Muraközi István polgármester

3./
Előterjesztés a Szervezeti és Működési Szabályzatról szóló 4/2015. (II. 27.) önkormányzati rendelet módosításáról (4.)

Előterjesztő:

Muraközi István polgármester

4./
Előterjesztés az önkormányzat vagyonáról szóló 26/2013. (XI.01.) önkormányzati rendelet módosításáról (6.)

Előterjesztő:

Muraközi István polgármester

5./
Előterjesztés a BERÉPO Nonprofit Kft. ügyvezetői pályázatának elbírálására és alapító okiratának módosítására (11.)

Előterjesztő:

Muraközi István polgármester

6./
Előterjesztés az Állami Számvevőszéknek a Herpály-Team Kft-nél folytatott ellenőrzéséről és intézkedési terv elfogadásáról (12.)

Előterjesztő:

Muraközi István polgármester

7./
Tájékoztatás a Berettyóújfalu, Vass J. u. és Jókai Mór utca burkolatfelújítása tárgyú közbeszerzési eljárásban elvégzett eljárási cselekményekről

(a tájékoztató csak elektronikusan kerül megküldésre)

Előterjesztő:

Muraközi István polgármester

1. Napirend: Előterjesztés a BERÉPO Nonprofit Kft. ügyvezetői pályázatának elbírálására és alapító okiratának módosítására
Az előterjesztéssel kapcsolatban hozzászólás, vélemény, észrevétel nem érkezett, ezért a levezető elnök a napirendi pontot szavazásra bocsátotta.
A Pénzügyi Bizottság 4 igen, 0 nem, 0 tartózkodás mellett az alábbi határozatot hozta:

117/2016. (XI.23.) Pénzügyi Bizottsági Határozat

A Pénzügyi Bizottság a határozati javaslatot, mely szerint Berettyóújfalu Város Önkormányzata Képviselő-testülete megbízza Karalyos Krisztina 4100 Berettyóújfalu, Szabolcska u. 7. szám alatti lakost a BERÉPO Berettyóújfalui Értelmi Fogyatékosok és Pszichiátriai Betegek Otthona Nonprofit Korlátolt Felelősségű Társaság ügyvezetői feladatainak ellátásával 2016. december 22. napjától 2021. december 21. napjáig, az ügyvezető alapbérét 2016. december 22. napjától 350.000,-Ft/hó összegben állapítja meg, támogatja és a képviselő-testületnek elfogadásra javasolja.
Határidő: 2016. november 24.

Felelős: Nagy Sándor bizottsági elnök

A Pénzügyi Bizottság 4 igen, 0 nem, 0 tartózkodás mellett az alábbi határozatot hozta:

118/2016. (XI.23.) Pénzügyi Bizottsági Határozat

A Pénzügyi Bizottság a határozati javaslatot, mely szerint Berettyóújfalu Város Önkormányzata Képviselő-testülete hozzájárul ahhoz, hogy a BERÉPO Berettyóújfalui Értelmi Fogyatékosok és Pszichiátriai Betegek Otthona Nonprofit Korlátolt Felelősségű Társaság 2017. január 1. napi hatállyal 2021. december 31-ig terjedő időtartamig szerződést kössön az IKSZ’98 Információs, Könyvvizsgáló és Szolgáltató Kft.-vel (székhely: 4100 Berettyóújfalu, Tardy u. 1., cégjegyzékszám: 09-09-006357, kamarai nyilvántartási száma: 000810) a BERÉPO Berettyóújfalui Értelmi Fogyatékosok és Pszichiátriai Betegek Otthona Nonprofit Korlátolt Felelősségű Társaság könyvvizsgálói feladatainak ellátására azzal, hogy a könyvvizsgálat elvégzéséért személyében felelős természetes személy Kusai Tamás (szül: Berettyóújfalu, 1966.03.02., anya születési neve: Németh Erzsébet) 4028 Debrecen, Lugossy u. 18/c. sz. alatti lakos (nyilvántartási szám: 004740), támogatja és a képviselő-testületnek elfogadásra javasolja.
Határidő: 2016. november 24.

Felelős: Nagy Sándor bizottsági elnök

A Pénzügyi Bizottság 4 igen, 0 nem, 0 tartózkodás mellett az alábbi határozatot hozta:

119/2016. (XI.23.) Pénzügyi Bizottsági Határozat

A Pénzügyi Bizottság a BERÉPO Nonprofit Kft. alapító okiratának módosítását a határozati javaslat szerint támogatja és a képviselő-testületnek elfogadásra javasolja.
Határidő: 2016. november 24.

Felelős: Nagy Sándor bizottsági elnök

A Pénzügyi Bizottság 4 igen, 0 nem, 0 tartózkodás mellett az alábbi határozatot hozta:

120/2016. (XI.23.) Pénzügyi Bizottsági Határozat

A Pénzügyi Bizottság a BERÉPO Nonprofit Kft. egységes szerkezetbe foglalt alapító okiratának jóváhagyását a határozati javaslat szerint támogatja és a képviselő-testületnek elfogadásra javasolja.
Határidő: 2016. november 24.

Felelős: Nagy Sándor bizottsági elnök

2. Napirend: Előterjesztés az Állami Számvevőszéknek a Herpály-Team Kft.-nél folytatott ellenőrzéséről és intézkedési terv elfogadásáról
Dr. Körtvélyesi Viktor jegyző kiegészítésében elmondta, hogy az Állami Számvevőszék az idei évben elvégezte a Herpály-Team Kft. távhőszolgáltatási közfeladat ellátásának ellenőrzését. Az ellenőrzéssel kapcsolatban jelentés készült, melyben az Állami Számvevőszék intézkedési terv elkészítését írja elő a tulajdonos önkormányzat részére. A határozati javaslatban fel van sorolva az az öt pont, melyre a jelentés felhívta a figyelmet. Ez az öt pont tartalmaz többek között rendelet módosításokat, vagyonrendeletet, illetve távhőrendeletet érintő módosításokat. Az ötödik pont lényegében már teljesítésre is került, mivel a jövő évi belső ellenőrzési terv többek között a távhőszolgáltatás ellenőrzését írja elő. Az intézkedési terv az elfogadást követően megküldésre kerül az Állami Számvevőszék részére, ezzel pedig a jelentésben előírt kötelezettségének az önkormányzat eleget tesz.
Szántai László hozzátette, hogy végig nézve a számvevőszéki anyagot és az előterjesztést, meg lehet állapítani, hogy ezek jó része már teljesült, vagy folyamatban van a teljesítése. Elmondta, hogy az anyagot átolvasva felmerült benne egy kérdés a határozati javaslatban szereplő öt pont közül az elsővel kapcsolatban. Ez ugyanis azt mondja, hogy ki kell dolgozni egy kritériumrendszert, mely lehetővé teszi a szolgáltatás értékelését. Elgondolkodott rajta, hogy mik azok a kritériumok, melyek alapján értékelni lehet a szolgáltatást? Hány főnek szolgáltat a cég? Hány fok van a lakásban? Van erről valakinek információja?
Dr. Körtvélyesi Viktor jegyző válaszában elmondta, hogy az önkormányzatnál is felmerültek ezek a kérdések, ezért a kritériumrendszer kidolgozására a határidőt 2017. június 30-ában határozták meg.
Az előterjesztéssel kapcsolatban további hozzászólás, vélemény, észrevétel nem érkezett, ezért a levezető elnök a napirendi pontot szavazásra bocsátotta.

A Pénzügyi Bizottság 4 igen, 0 nem, 0 tartózkodás mellett az alábbi határozatot hozta:

121/2016. (XI.23.) Pénzügyi Bizottsági Határozat

A Pénzügyi Bizottság a határozati javaslatot, mely szerint Berettyóújfalu Város Önkormányzata Képviselő-testülete a távhőszolgáltatás közfeladatát ellátó Herpály-Team Kft. gazdálkodásának értékeléséről szóló, Állami Számvevőszék által készített jelentésben foglalt megállapításokhoz kapcsolódóan az alábbi intézkedési tervet fogadja el:

1. Az Önkormányzat, mint tulajdonosi joggyakorló határozzon meg a társaság számára a közszolgáltatási tevékenység mérésére alkalmas kritériumrendszert.

Határidő:  
2017. június 30.

Felelős:    
Muraközi István polgármester 

2. A tulajdonosi joggyakorlás rendjét szabályozó Alapító Okirat előírásával kerüljön összhangba a Vagyonrendelet. 

Határidő:  
2016. november 30.

Felelős:    
Muraközi István polgármester 

3. A hatályos jogszabályi környezetnek megfelelően aktualizált távhőszolgáltatási rendelet Képviselő-testület elé terjesztése. 

Határidő:  
2016. november 30.

Felelős:    
Muraközi István polgármester 

4. A hatályos jogszabályi környezetnek megfelelően aktualizált távhőszolgáltatási rendelet kihirdetése és a rendeletnek az Önkormányzat honlapján való közzététele. 

Határidő:  
2016. november 30.

Felelős:    
Dr. Körtvélyesi Viktor jegyző 

5. Az Önkormányzat belső ellenőrzése a távhőszolgáltatás, mint közfeladat-ellátás szabályszerű teljesítéséhez járuljon hozzá,
Határidő: 
2016. november 30.

Felelős: 
Dr. Körtvélyesi Viktor jegyző
támogatja, és a képviselő-testületnek elfogadásra javasolja.

Határidő: 2016. november 24.


Felelős: Nagy Sándor bizottsági elnök
3. Napirend: Előterjesztés az Önkormányzat költségvetéséről szóló 4/2016. (II.26.) önkormányzati rendelet módosítására
Dézsi Ferencné pénzügyi irodavezető szóbeli kiegészítésében elmondta, hogy a módosítások, melyek beépítésre kerültek a költségvetésbe, többnyire a Magyar Államkincstár által leutalt, az önkormányzat által megigényelt finanszírozásból erednek. Elmondta továbbá, hogy a költségvetés főösszege az előző, módosított előirányzathoz képest közel 250 millió Ft-tal nőtt.
Szántai László kérdést tett fel arra vonatkozóan, hogy a Berettyó Kulturális Központ esetében egy 10,5 millió Ft-os előirányzat kiegészítés szerepel az előterjesztésben, ez pontosan mit jelent?
Dézsi Ferencné pénzügyi irodavezető válaszában elmondta, hogy technikai módosításról van szó, mely a pénzmaradvány felhasználást érinti. A következő előterjesztésből, a tájékoztatóból látható majd, hogy a kiadások esetében egyik intézmény teljesítési adata sem éri el a 75%-ot, ez pedig a takarékosságra utal.
Hagymási Gyula kiegészítésében elmondta, hogy a Berettyó Kulturális Központ az idei évben jött létre, ezért még nem tudható, hogy mennyire volt jó a sokszor becsléseken alapuló tervezet. A Berettyó Szociális Szövetkezet esetében az előterjesztésben van egy 10 millió Ft-os előirányzat visszavonás, erre miért került sor?
Dézsi Ferencné pénzügyi irodavezető válaszában elmondta, hogy a 10 millió Ft-os előirányzat az eredeti költségvetés elfogadásakor azért került betervezésre, hogy ha ebben az évben pályázatok nyílnak meg, akkor az Önkormányzat a pályázati költségek megelőlegezéséhez, illetve a Szövetkezet működéséhez járul hozzá. Év végéhez közeledve úgy néz ki, hogy ilyen jellegű kiadása nem lesz a Szövetkezetnek ebben az évben, ezért ez az előirányzat visszavonásra, illetve átcsoportosításra került olyan kiadásokra, melyek felmerültek az év folyamán.
Az előterjesztéssel kapcsolatban további hozzászólás, vélemény, észrevétel nem érkezett, ezért a levezető elnök a napirendi pontot szavazásra bocsátotta.

A Pénzügyi Bizottság 4 igen, 0 nem, 0 tartózkodás mellett az alábbi határozatot hozta:

122/2016. (XI.23.) Pénzügyi Bizottsági Határozat

A Pénzügyi Bizottság az Önkormányzat költségvetéséről szóló 4/2016. (II.26.) önkormányzati rendelet módosítását támogatja és a képviselő-testületnek elfogadásra javasolja.
Határidő: 2016. november 24.

Felelős: Nagy Sándor bizottsági elnök 

4. Napirend: Tájékoztató az Önkormányzat 2016. I-III. negyedévi gazdálkodásáról
Dézsi Ferencné pénzügyi irodavezető kiegészítésében elmondta, hogy a módosított előirányzatokhoz képest a bevételek közel 85%-ban, a kiadások pedig 81%-ban teljesültek. Az intézményi kiadások esetében látható, hogy a teljesítési adatok egyik esetben sem érik el a 75%-ot. Elmondta továbbá, hogy az adatok a tájékoztatóban bemutatásra kerültek, kérdés esetén áll a bizottsági tagok rendelkezésére.
Az előterjesztéssel kapcsolatban további hozzászólás, vélemény, észrevétel nem érkezett, ezért a levezető elnök a napirendi pontot szavazásra bocsátotta.

A Pénzügyi Bizottság 4 igen, 0 nem, 0 tartózkodás mellett az alábbi határozatot hozta:

123/2016. (XI.23.) Pénzügyi Bizottsági Határozat

A Pénzügyi Bizottság a határozati javaslatot, mely szerint Berettyóújfalu Város Önkormányzat Képviselő-testülete megtárgyalta az Önkormányzat 2016. I-III. negyedéves gazdálkodásáról szóló tájékoztatót és azt az 1., 2., 2/a/I., 2/a/II. és 2/b. számú mellékletek szerint elfogadja és jóváhagyja, támogatja és a képviselő-testületnek elfogadásra javasolja.
Határidő: 2016. november 24.

Felelős: Nagy Sándor bizottsági elnök 

5. Napirend: Előterjesztés a Szervezeti és Működési Szabályzatról szóló 4/2015. (II. 27.) önkormányzati rendelet módosításáról
Dr. Körtvélyesi Viktor jegyző szóban hozzátette, hogy megtörtént a Szervezeti és Működési Szabályzat felülvizsgálata. Elmondta, hogy néhány ponton több okból is indokolt az SZMSZ módosítása, egyrészt a szabályzatban található belső ellentmondások, másrészt pedig a szabályzat önkormányzati törvénnyel történő összhangba hozása miatt. Ilyen ellentmondás például az, hogy a jelenlegi szabályozás szerint a meghívót a rendes ülés előtt 5 nappal, az előterjesztéseket pedig az ülés előtt 4 nappal kell megküldeni. A meghívókkal együtt már az előterjesztések is kiküldésre kerülnek, ezért ezt javítani kellett. Ezzel kapcsolatban az a javaslat került megfogalmazásra, hogy az ülések előtt 7 nappal kerüljenek kiküldésre a meghívóval együtt az előterjesztések is. Az éves költségvetés elfogadása esetén az eddigi 7 nap 10 napra módosulna, a rendkívüli ülés esetében pedig marad az eddigi 3 nap. A sürgősségi indítvány benyújtását illetően is történne módosítás, eszerint a sürgősségi indítványt az ülést megelőző nap délig lehet benyújtani a polgármesterhez. Ezzel kapcsolatban pedig az ülésen dönt a képviselő-testület, hogy a sürgősségi indítványt napirendre veszi-e. A módosító indítvánnyal kapcsolatban azt a javaslatot tartalmazza az előterjesztés, hogy biztosítva azt, hogy legalább egy bizottsági ülésen tárgyalásra kerüljön az adott előterjesztéshez benyújtott módosító indítvány, az adott témát tárgyaló utolsó bizottsági ülésen – kedden, vagy szerdán – lenne lehetőség a módosító indítvány megtárgyalására. Az új SZMSZ szerint a képviselő-testületi ülés előtt 7 nappal kerülnének kiküldésre a meghívók az előterjesztésekkel együtt, így, ha kedden van bizottsági ülés, akkor is legalább 5 nap van arra, hogy egy bizottsági tag vagy képviselő módosító indítványt nyújtson be. Ezzel az is biztosítva lenne, hogy a módosító indítvány bizottsági szűrőn megy keresztül. Elmondta továbbá, hogy a polgármesteri hatáskör, a 3. számú melléklet egészülne ki néhány ponttal. A szociális rendelet bevezette az új fajta települési támogatást, a tűzifa támogatást, melynek megállapításáról a polgármester dönt, ezért az SZMSZ-t ezzel ki kell egészíteni, illetve eddig csak az óvodai nyitvatartási rend meghatározása szerepelt az SZMSZ-ben, viszont egyértelmű, hogy a bölcsődei nyitvatartási rend meghatározása is ide tartozik.
Szántai László kiegészítésében al alábbiakban fejtette ki véleményét:

1) A képviselő-testületi ülés előtt 7 nappal kerülne kiküldésre a meghívó előterjesztésekkel együtt. Véleménye szerint a gyakorlatban ez annyit jelent, hogy nem péntek este kapják meg az anyagot, hanem csütörtök este. Elmondta, hogy ebben ugyanúgy benne van egy hétvége, ezért ha valaminek utána szeretne nézni, nem sok ideje marad. Javasolta, hogy az előterjesztések a meghívóval együtt 9 nappal a képviselő-testületi ülés előtt kerüljenek kiküldésre. Így azonban a költségvetési rendelet elfogadása esetén nem sok értelmét látja a 10 napnak, véleménye szerint ez esetben is elegendő lehet a 9 nap.
2) A rendelet-módosítási javaslat szerint „egyszerűbb és azonnali döntést igénylő ügyekben” van lehetőség szóbeli előterjesztésre. Elmondta, hogy alapvetően egyetért ennek a kérdésnek a szabályozásával, azonban azt nem érti, hogy mit jelent az „egyszerűbb” kifejezés. Véleménye szerint ez a kifejezés nem szükséges, elég az, ha „azonnali döntést igénylő ügyek” esetében kerül szóba a szóbeli előterjesztés.
3) Sürgősségi indítvány esetében úgy fogalmaz a rendelet-módosítási javaslat, hogy azt előző nap délig be kell nyújtani a polgármesternek. Felmerült benne a kérdés, hogy ha polgármester úr akar sürgősségi indítványt benyújtani, akkor hogy fog megfelelni ezeknek a szabályoknak? Véleménye szerint ez korlátozza a lehetőségeket a korábbiakhoz képest. Elmondása szerint a sürgősségi indítvány legyen sürgősségi azért, mert ha a képviselő-testület napirendre veszi, akkor az előterjesztést akár a testületi ülés előtt egy órával is ki lehessen dolgozni. Vannak olyan helyzetek, például pályázatok esetében, amikor azonnali döntés kell, így ezt a lehetőséget nem venné el a vezetéstől, az SZMSZ-be nem tenné bele. 
4) A módosító indítvánnyal kapcsolatban elmondta, hogy a rendelet-tervezet szerint „az előterjesztéshez annak utolsó bizottsági tárgyalásáig” lehet azt benyújtani. Véleménye szerint ez egy szigorító intézkedés, mert eddig úgy volt, hogy módosító indítványt a képviselő-testületi ülésen a szavazás megkezdése előtt is lehetett tenni. Javaslata szerint a rendeletet tartalmazó előterjesztéshez írásban, határozatot tartalmazóhoz írásban, vagy szóban lehessen módosító indítványt tenni legkésőbb a módosítandó előterjesztés képviselő-testületi tárgyalásán, az adott előterjesztésről szóló szavazás előtt.

5) A rendelet-tervezet szerint a képviselő a munkájához szükséges tájékoztatás, adatkérés céljából a polgármesterhez fordulhat, ugyanakkor véleménye szerint a szövegbe be lehetne illeszteni azt, hogy az adatigénylésekkel kapcsolatos tájékoztatást a polgármesteren kívül az általa kijelölt személy is megadhatja.
6) Elmondta, hogy ha a bizottsági ülésen elhangzottaknak a kiküldésére reális lehetőség legyen, ahhoz véleménye szerint a bizottsági üléseket minimum 3 nappal korábban kell megtartani a képviselő-testületi üléshez viszonyítva.
7) A 9. § (1) bekezdése szerint az üléseken az első hozzászólás 5 perc, a második hozzászólás pedig 2 perc időtartamú lehet. Véleménye szerint mivel egyéb helyen nincs szabályozva, hogy hányszor lehet hozzászólni, ezért be kell illeszteni a szövegbe a „további” szót, így az első hozzászólás 5 perc, a második és a további hozzászólások időtartama pedig 2 perc lenne. Elmondása szerint ezzel életszerűbbé lehet tenni az SZMSZ-t.

8) A 8. § (1) bekezdésében foglaltak már szabályozva vannak az 5. § (3) bekezdésében, ezért a 8. § (1) bekezdését törlésre javasolta.
Végezetül elmondta, hogy az elmondottakról készített egy összefoglalót, egy „alternatív” rendelet-tervezetet, melyet segítségképpen a jegyzőkönyv készítéshez szívesen átad.

Nagy Sándor kérdést tett fel arra vonatkozóan, hogy ezeket a javaslatokat egy módosító indítványként kell értelmezni?
Szántai László válaszában elmondta, hogy az elhangzottakat egyben, a rendelet-tervezethez kapcsolódó módosító indítványként lehet kezelni. Elmondta továbbá, hogy mivel részéről sok javaslat érkezett az SZMSZ módosítására vonatkozóan, ezért megfontolásra javasolja, hogy ezt a napirendi pontot inkább a következő képviselő-testületi ülésen tárgyalják meg. Így lenne idő a javaslatok átgondolására, az SZMSZ pontosítására is.
Muraközi István polgármester kiegészítésében elmondta, hogy a módosító indítványokat nem támogatja, a maga részéről az előterjesztés részét képező rendelet-tervezetet javasolja elfogadásra. Véleménye szerint mivel a képviselő-testületi ülés előtt 7 nappal megküldésre kerülnek az előterjesztések, a rendelkezésre álló 5-6 nap alatt minden képviselő el tudja dönteni, hogy akar-e módosító indítványt benyújtani az eredeti előterjesztéshez. Elmondta továbbá, hogy a módosító indítványokat eddig a testületi szavazás megkezdése előtt akár 1 perccel is lehetett ismertetni, viszont így nincs rá elég idő, hogy a képviselők a módosítás tartalmát megismerjék, ezért javasolták, hogy az indítvány menjen át egy bizottsági szűrőn. Álláspontja szerint a bizottsági üléseken van rá mód és lehetőség, hogy érvek és ellenérvek ütköztetése folytán lehessen jó döntéseket meghozni. Véleménye szerint a rendelet-tervezet kellő átdolgozottsággal került előterjesztésre, ezt támogatja, illetve kérte a bizottság tagjait, hogy a holnapi képviselő-testületi ülésen is ezt támogassák.
Hagymási Gyula kiegészítésében elmondta, hogy az előterjesztések kiküldésével kapcsolatban az az álláspontja, hogy a költségvetési-rendelet esetében kell a 10 nap, ezt semmiképpen sem rövidítené, illetve a többi esetben pedig már annak a plusz 1 napnak is örül, mert ha már csütörtökön megkapják az előterjesztéseket, akár már pénteken is be lehet jönni a Hivatalba információszerzés céljából. Képviselőtársa módosító indítvánnyal kapcsolatos javaslatára elmondta, hogy ha ezek a javaslatok a testületi ülésen hangzanak el, és csak így egyben lehet róla szavazni, akkor kellemetlen helyzet adódik, mert bizottsági ülésen akár pontról-pontra is át lehet venni a javaslatokat, külön is lehet róluk dönteni. Elhangzottak olyan módosítási javaslatok, melyekkel egyetért. Véleménye szerint nem biztos, hogy rosszabb lenne az az új gyakorlat, hogy a módosító indítványokat a bizottsági ülésen megtárgyalják. A módosítási javaslatokkal pont ez a problémája, hogy egyben lehet róla véleményt mondani, mert van olyan pontja, ami véleménye szerint támogatható lenne, viszont így egyben nem tudja támogatni. Úgy gondolja, hogy azok a módosítási javaslatok, melyek az előterjesztésben, illetve jegyző úr által szóban ismertetésre kerültek az élethez jobban igazítja az SZMSZ-t.
Szántai László szóban hozzátette, hogy a módosító indítvánnyal kapcsolatban nincs semmilyen kérése, csak a jelenlegi állapotot szeretné fenntartani. Véleménye szerint a módosítási javaslatainak jó néhány pontja olyan javaslat, amit nem lehet betartani, ha nem változtatják meg az SZMSZ-t. Elmondta, hogy a módosító indítvánnyal kapcsolatban az a javaslat hangzott el jegyző úr részéről is, hogy az menjen keresztül legalább egy bizottsági szűrőn. Hozzátette, hogy most itt vannak a javaslatai a bizottság előtt, most lehet és kell ezekről beszélni.
Muraközi István polgármester kiegészítésében elmondta, hogy Szántai László képviselő úr azon javaslatára, miszerint a polgármester által kijelölt személy is adhasson felvilágosítást információszerzés céljából úgy gondolja, az a helyes eljárásrend, ha a polgármesterhez fordul. A polgármester továbbszignózza a kérdést az érintett iroda vezetőjének, aki ha visszahozza a választ, azt a polgármester aláírja és ez kerül továbbításra a képviselő részére.
Hagymási Gyula elmondta, hogy a maga részéről érdemesnek tartaná vitára bocsátani, illetve megnézni az érveket és ellenérveket az ügyben, hogy mi lenne, ha a bizottsági ülések időpontja az eddigi kedd és szerda helyett hétfőn és kedden lenne. Ezzel az utolsó bizottsági ülés és a képviselő-testületi ülés között lenne egy kis idő, aminek többen hasznát is vehetnék.
Muraközi István polgármester válaszában elmondta, hogy a bizottsági ülések időpontja, illetve konkrét napja nincs meghatározva az SZMSZ-ben, arról a bizottsági elnökök dönthetnek.
Nagy Sándor hozzátette, hogy polgármester úrnak az a felvetése, hogy a bizottsági ülések időpontjai nincsenek szabályozva annyiban is igaz, hogy korábban a bizottsági ülések 16:30 perckor kezdődtek, azonban jött egy kérés a hivatali dolgozókra tekintettel, hogy inkább 16:00-kor kezdődjenek az ülések, hogy a dolgozók ne üljenek itt fél órát munkaidő után. Úgy gondolja, hogy a Szántai László képviselőtársa által felvetett kérdésekkel kapcsolatban mindenki részéről van konszenzusra való hajlam. Ezt követően elmondta, hogy a bizottság először a Szántai László képviselő által benyújtott módosító indítványról szavaz, azt követően az előterjesztést mellékletét képező rendelet-tervezetről.
A Pénzügyi Bizottság a módosító indítvány elfogadását 1 igen, 2 nem, 1 tartózkodás mellett nem támogatta. 
A Pénzügyi Bizottság a rendelet-tervezet elfogadását 2 igen, 1 nem, 1 tartózkodás mellett nem támogatta.
5. Napirend: Előterjesztés az önkormányzat vagyonáról szóló 26/2013. (XI.01.) önkormányzati rendelet módosításáról
Dr. Körtvélyesi Viktor jegyző szóbeli kiegészítésében elmondta, hogy Állami Számvevőszék Herpály-Team Kft.-nél lefolytatott vizsgálatának eredményeképpen vált szükségessé a vagyonrendelet módosítása. A vagyonrendelet 5. §-ában vannak felsorolva azok a képviselő-testület által gyakorolt jogok, melyek a Herpály-Team Kft.-re, illetve a BERÉPO Kft.-re vonatkoznak. Az Állami Számvevőszék jelezte, hogy itt kimaradtak bizonyos feladatok, melyek a Ptk.-ban a képviselő-testület hatáskörében vannak. Ezért a vagyonrendeletet módosítani szükséges, hogy a Ptk. szerint a gazdasági társaság legfőbb szervének hatáskörébe utalt jogokat a képviselő-testület gyakorolja.
124/2016. (XI.23.) Pénzügyi Bizottsági Határozat

A Pénzügyi Bizottság az önkormányzat vagyonáról szóló 26/2013. (XI.01.) önkormányzati rendelet módosítását támogatja és a képviselő-testületnek elfogadásra javasolja.
Határidő: 2016. november 24.

Felelős: Nagy Sándor bizottsági elnök
A levezető elnök megköszönte a jelenlévők munkáját, és az ülést 17:13 perckor bezárta.
k.m.f.
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